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Matematica in clasa a V-a

La testarea tematicd la matematica in clasa a V-a, au participat 18578 de elevii din 708 institutii
de invatamant. Numarul de elevi care au participat la testarea tematica la matematica este cu peste
3000 mai mare decat numarul de elevi care au participat la testarea tematica la limba si literatura
romand. Aceastd diferentd semnificativa se explica prin faptul ca la testarea tematicd la matematica
au participat elevi din institutii de invatdmant cu predare in limba romana si cu predare in limba rusa,
pe cand la testarea tematica la limba si literatura romana au participat elevi din institutii de invatamant
cu predare doar in limba romana.

Testarea tematica in clasa a V-a, la matematica, s-a axat pe obiective raportabile la capacitatea
elevilor:

« de a efectua operatii aritmetice (numere naturale, fractii ordinare, numere zecimale finite);

e de a determina componenta necunoscuta in cadrul operatiei indicate;

« de arezolva probleme, inclusiv probleme de miscare, utilizind metodele studiate;

o de adetermina perimetre, arii (ale patratului, dreptunghiului);

o de ajustifica un demers/ rezultat matematic, recurgand la argumentari si sustinand propriile idei
si opinii.

Proba de evaluare la matematica in clasa a V-a a fost elaboratd in strictd concordantd cu
curriculumul pentru clasa a V-a, in baza formularilor sarcinilor din manualele. Fiecare item a fost
alcatuit In limbaj accesibil, astfel incat sa poata fi realizat de orice elev de clasa a V-a, care poseda
competente matematice de baza, asigurate de invatamantul primar. Sarcinile le-au solicitat elevilor:

1. sa efectueze calcule simple cu puterti;

2. sa efectueze operatii de adunare, scadere, inmultire, impartire a fractiilor ordinare;

3. sa rezolve probleme, aplicind numere naturale, zecimale si fractii, calculand perimetre,
manifestand capacitatea de a aplica cunostintele si de a interpreta rezultatul obtinut.

Tabelul 4 si Diagrama 4 prezinta distributia numerica si procentuald a notelor obtinute.
Tabelul 4. Distributia numerica si procentuald a notelor obtinute

Nota ”1” ”2” ”3” ”4” ”5” ”6” ”7” ”8” ”9” ”10”
Nr. 1311 | 2286 | 3067 | 2478 | 3320 | 3044 | 1967 824 240 41
note

%de | 7.1% | 12.3% | 16.5% | 13.3% | 17.9% | 16.4% | 10.6% | 4.4% | 1.3% | 0.2%
note

Diagrama 4. Distributia procentuala a notelor obtinute
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Conform datelor prezentate in Tabelul 4, rata totala de promovare a testarii tematice la
matematicd in clasa a V-a este de 50.8%. Astfel, jumatate din numarul de elevi care au participat la
testare au obtinut cel putin nota ,,5”. Aproximativ 1 din 14 elevii (7.1% din numarul de elevi) a obtinut
nota ,,17, iar circa 1 din 8 elevi (12.3% din numarul de elevi) a obtinut nota ,,2”. Cumuland procentul
numarului de elevi care au obtinut nota ,,1”” si nota ,,2”, se constata ca circa 20% din numarul de elevi
au obtinut un nota foarte mica la testarea tematica, ceea ce indica ca 1 din 5 elevi din clasa a V-a au
deficiente majore si fundamentale in intelegerea materiei sau in capacitatea de a demonstra
cunostintele minime necesare. Nota ,,5 este nota modala (cea mai frecventa nota obtinutd) in intreaga
distributie. Aproximativ 1 din 5 elevi a obtinut exact nota minima de promovare. Acest lucru poate
indica fie o strategie de "minimal efort" (suficient cat sa promoveze testarea), fie dificultiti in
depasirea pragului minim. Putin peste 10% din numarul de elevi au obtinut nota ,,7”. Asadar, in timp
ce 1 din 2 elevi au reusit sd obtind o nota de promovare, doar 1 din 10 elevi au reusit sd demonstreze
insusirea buna (nota ,,7”’) a continuturilor tematice evaluate. Sub 5% din numarul de elevi au obtinut
nota ,,8”. Scaderea de peste doua ori comparativ cu procentul numarului de elevi care au obtinut nota
,»71”, indica dificultatea elevilor de a excela. Un procent extrem de mic, de doar 1.5% din numarul
total de elevi, a reusit sd obtina nota ,,9” sau ,,10”. Aceasta indica cd doar 1 din 67 de elevi
demonstreaza cunoasterea deplind si profundd a continuturilor evaluate, capacitatea de aplicare
cunostintelor 1n rezolvari de probleme si de analiza si interpretare corectd a rezultatelor obtinute.

Diagrama 5 prezinta datele cu referire la nota media totald, nota medie pentru elevii care au
promovat testarea tematica si nota medie pentru elevii care nu au promovat testarea tematica.

Diagrama 5. Nota medie totala, nota medie pentru elevii care au promovat testarea, nota medie
pentru elevii care nu au promovat testarea
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Conform datelor din Diagrama 5, nota medie totala pentru testarea la matematica in clasa a
V-a reprezinta ,,4.46”. Aceastd medie totald, indica o tendinta generala de performanta insuficienta la
nivelul intregului grup. Nota medie pentru elevii care au promovat testarea constituie ,,6.12”. Aceasta
valoare indica cd in randul elevilor care au promovat testarea, performanta medie este doar la un nivel
satisfacator. Astfel, chiar daca jumatate din numarul de elevi au promovat testarea, performanta
generald a acestora este una medie. Nota medie pentru elevii care nu au promovat testarea este de
,»2.73”. Aceasta medie este semnificativ sub pragul de promovare si indica performanta foarte slaba
n rdndul acestui grup, lacune considerabile si o intelegere deficitara a materiei. Datele din Diagrama
5 indica o distributie polarizata, circa 50% din numarul de elevi cu o nota medie foarte joasa si circa
50% din numarul de elevi cu o notd medie de putin peste valoarea ,,6”.
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Din numarul total de elevi care au participat la testarea tematicd la matematica, 48.4% din
numadrul acestora sunt elevi din institutii de invatdmant din localitdti urbane, 1ar 51.6% - din institutii
de invatamant din localitati rurale. Diagrama 6 si Diagrama 7 prezinta distributia procentuala a notelor
obtinute de elevii din institutiile de invatdmant din localitatile urbane, si respectiv, din localitatile
rurale.

Diagrama 6. Distributia procentuali a notelor obtinute de elevii din institutiile de invatamant din
localitatile urbane
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Diagrama 7. Distributia procentuali a notelor obtinute de elevii din institutiile de invatamant din
localitatile rurale
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Conform datelor din Diagrama 6 si Diagrama 7, rata totala de promovare a testarii tematice la
matematica pentru elevii din institutiile de invatamant din localitatile urbane este de ,,53.3%”, iar
pentru elevii din institutiile rurale este de ,,48.4%”. Astfel, rata de promovare pentru elevii din
institutiile de invatamant urbane este semnificativ mai mare decat rata respectiva pentru elevii din
institutiile rurale (o diferenta de circa 5 puncte procentuale). Totodata, rata de promovare pentru elevii
din institutiile urbane este cu circa 3 puncte procentuale mai mare decat rata totala de promovare
pentru toti elevii. Comparand distributia notelor ,,1” — ,,4” se constata ca in institutiile din localitatile
rurale se inregistreazd procente mai mari la toate aceste note ,,1” — ,4” comparativ cu cele din
institutiile din localitatile urbane.

La fel ca si in cazul distributiei totale a notelor, nota modald (cea mai frecventd nota) atat
pentru elevii din institutiile din localitatile urbane, cat si pentru elevii din institutiile din localitatile
rurale este ,,5”. In acelasi timp, procentul notelor de ,,6” este semnificativ mai mare in institutiile de
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invatamant din localitatile urban, comparativ cu cel din institutiile de Tnvatdmant din localitatile rurale
(diferenta de 2.4 puncte procentuale). Aceastd constatare indica faptul cd desi institutiile de
invatdmant din ambele tipuri de medii de resedintd inregistreaza acelasi procent de note de ,,5”, totusi
elevii din institutiile de invatdmant din localitatile urbane reusesc sa treacd mai usor de nota ,,5” spre
,,6”, spre deosebire de elevii din institutiile de invatimant din localitatile rurale. In acelasi timp,
institutiile din localitatile urbane au o usoara predominanta la notele ,,7”’-,,9”, indicand o proportie
putin mai mare de elevi cu performante inalte. Totusi, proportia elevilor cu nota ,,10” ramane la fel
de joasa in ambele tipuri de institutii (cate 0.2%).

Diagrama 8 prezintd datele cu referire la nota medie totald, nota medie pentru elevii din
institutiile de invatamant din localitatile urbane, nota medie pentru elevii din institutiile de Tnvatamant
din localitatile rurale.

Diagrama 8. Nota medie totald, nota medie pentru elevii din institutiile de invatimdnt din localitati
urbane si din cele rurale
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Conform datelor din Diagrama 8, nota medie a elevilor din institutiile de invatamant din
localitati urbane este cu 0.22 puncte mai mare decat media elevilor din institutiile de invatdmant din
localitatile rurale, si cu 0.11 mai mare decat media totala. Totodata, atat media elevilor din institutiile
de Invatdmant din localitatile urbane si rurale sunt sub valoarea ,,5”, ceea ce indicd o problema
generalizatd a performantelor.

Din numarul total de elevi care au participat la testarea tematica la matematica, 56.4% din
numarul acestora sunt elevi din licee, iar 43.6% - din gimnazii. Diagrama 9 si Diagrama 10 prezinta
distributia procentuala a notelor obtinute de elevii din licee si gimnazii.

Diagrama 9. Distributia procentuala a notelor obtinute de elevii din licee
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Diagrama 10. Distributia procentuali a notelor obtinute de elevii din gimnazii
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Conform datelor din Diagramele 9 si 10, rata de promovare a elevilor din licee este de ,,52.9%,
iar a celor din gimnazii este de ,,48%”. Astfel, rata de promovare pentru elevii din licee este
semnificativ mai mare decat rata respectiva pentru elevii din gimnazii (o diferenta de circa 5 puncte
procentuale). Totodata, rata de promovare pentru elevii din licee este cu circa 2 puncte procentuale
mai mare decat rata totald de promovare pentru toti elevii. Procentul notelor de ,,5” este unul foarte
similar pentru ambele categorii de elevi (circa 18%). Totodata, elevii din licee demonstreaza o usoara
crestere la notele ,,6”, ,,7” si la nota ,,10”, cu exceptia notelor ,,8” si ,,9” care au aceleasi valori
procentuale pentru ambele categorii de elevi. Analizand distributia notelor, se constanta ca cea mai
frecventa nota pentru ambele categorii de elevi este nota ,,5”, urmata de nota ,,6” pentru elevii din
licee si de nota ,,3” pentru elevii din gimnazii. Procentul cumulat al notelor ,,5”, ,,6” si ,,7” pentru
elevii din licee (circa 47%) depaseste semnificativ pe cel al elevilor din gimnazii (circa 42% ) cu
aproximativ 5 puncte procentuale. Aceste diferente observate la nivelul notelor ,,5”, ,,6” si ,,7”
sugereaza o diferentiere a performantei intre aceste tipuri de institutii de invatamant. Procentul
cumulat al elevilor care obtin note de ,,8”, ,,9” sau ,,10” este foarte similar pentru ambele categorii,
cu o usoara predominantd la licee (0.2 puncte procentuale).

Diagrama 11 prezintd datele cu referire la nota medie totald, nota medie pentru elevii din
institutiile gimnaziale, nota medie pentru elevii din institutiile liceale.

Diagrama 11. Nota medie totala, nota medie pentru elevii din institutiile de invatamant gimnaziale
si liceale
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Conform datelor din Diagrama 11, nota medie obtinuta de elevii din licee si nota medie
obtinutd de elevii din gimnaziu este sub ,,5”. Datele arata ca elevii de la licee au o notd medie usor
mai mare decat elevii de la gimnazii, Insa diferenta este relativ mica (0.20 puncte).

Diagrama 12 prezinta datele privind rata de promovare pentru fiecare raion/municipiu.

Diagrama 12. Rata de promovare per fiecare raion/municipiu
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Conform datelor prezentate in Diagrama 12, de promovare variaza semnificativ de la un raion
la altul. Cea mai mica rata de promovare a fost inregistrata de Bender si Drochia (34%), iar cea mai
mare rata de promovare a fost inregistrata de Tiraspol (73%), urmat de Hincesti (64%). Totodata, 19
raioane/municipii au inregistrat o ratd de promovare de cel putin 50%.

Diagrama 13 prezinta datele privind nota medie pentru fiecare raion/municipiu.

Diagrama 13. Nota medie per fiecare raion/municipiu
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Conform datelor prezentate in Diagrama 13, nota medie variaza considerabil de la un raion la
altul, de la un minim de 3.55 (raionul Briceni), la maximum de 5.15 (raionul Hincesti). Totodata, doar
raioanele Hincesti si Filesti au inregistrat nota medie peste 5. In altele cinci raioane (Briceni, Riscani,
Drochia, Soldanesti, Cimislia) nota medie este de sub valoarea 4.

Opinii si sugestii ale evaluatorilor

Proba de evaluare la matematica in clasa a V-a isi justifica scopul de verificare a nivelului de
formare si fixare a competentelor specifice dobandite de elevi pe parcursul invatamantului primar si
in primul an de gimnaziu. Aceasta este structuratd astfel incat sa permita o apreciere echilibrata a
cunostintelor, deprinderilor si capacitatilor de aplicare practica a notiunilor matematice. Cele mai
multe voci salutd alegerea domeniilor propuse spre exersare: ridicarea la putere, aplicarea fractiilor
si numerelor zecimale, determinarea necunoscutei, rezolvarea problemelor. ,, Testul a acoperit o
varietate de domenii importante din curriculum (calcul numeric, fractii, numere zecimale, viteza-
distanta-timp, geometrie aplicatd) si a pus in valoare elevul cu abilitdti matematice elementare.
Aceasta diversitate ar trebui mentinuta pentru a evalua o gama largd de competente”.

Formularea itemilor este clard, logica, realizata intr-un limbaj pe intelesul elevilor de clasa a
V-a. Proba a oferit ,,oportunitatea valorificarii gandirii critice si capacitatii de reflectie asupra
procesului matematic”. Itemii corespund modulelor studiate anterior, corespund obiectivelor de
evaluare anuntate. ,,Testul a respectat principiul progresiei de la simplu la complex, stimuland
increderea elevilor pe parcursul rezolvarii”. Spatiul pentru rezolvarea itemilor este rezervat judicios
si le-a fost suficient elevilor. Cuantificarea in puncte a valorii itemului este reusita.

in cadrul itemilor considerati a fi cel mai bine realizati (1, 2a, 2b, 3 si 4), elevii au manifestat
urmatoarele capacitdti de reflectie: intelegerea relatiilor intre concepte matematice, aplicarea
rationamentului logic in calcule cu puteri, reflectarea asupra echivalentei numerice si Selectarea
metodei adecvate de transformare. Unii elevi au demonstrat cé pot corela forma fractionara cu forma
zecimald, fara a apela mecanic la algoritmi, intelegand sensul transformarii, au reflectat asupra ordinii
efectudrii operatiilor si proprietatilor puterilor, demonstrand ca isi pot planifica si structura rezolvarea
intr-un mod logic si coerent. Alti elevi nu au reusit sa identifice corect ce se solicita si au oferit
raspunsuri incomplete sau eronate. Acestia au avut tendinta de a reproduce mecanic procedee de
calcul, fard a intelege pe deplin scopul final al sarcinii. In special in itemii compusi, au fost omise
etape esentiale, ceea ce indicd o intelegere superficiala a procesului de rezolvare. Problemele
formulate in contexte reale (ex. activitati zilnice, viteza si distantd, amenajarea unei ferestre) au pus
in dificultate o parte considerabila a elevilor. Acestia au intdmpinat greutdti In a extrage datele
relevante din enunt si in a le corela logic pentru formularea unei strategii de rezolvare.

Rezultatele obtinute de elevi in cadrul testdrii tematice reflectd, in general, stipanirea
satisfacatoare a unitatilor de competentd de baza din domeniul fractiilor si numerelor zecimale. S-a
remarcat familiarizarea cu algoritmii de calcul si transformari intre forme numerice, insa au existat
dificultati in aplicarea conceptelor matematice in contexte reale si in problemele care presupun
rationament complex. Elevii au demonstrat intelegere si aplicare relativa a unitétii de competentd 2.1
Recunoasterea si aplicarea terminologiei, a notatiilor aferente notiunii de fractie ordinara, numar
zecimal finit, raport in diverse contexte. Elevii din multiple institutii ,,au reusit transformarea intre
fractii si numere zecimale, demonstrand stapanirea terminologiei si a notatiilor matematice”. Unitatea
de competentd 1.4: Aplicarea algoritmilor, a proprietatilor operatiilor, pentru efectuarea si
optimizarea calculelor cu numere naturale a fost evidentiata in itemii initiali. Rezultatele arata ca
elevii au aplicat regulile operatiilor matematice, inclusiv cele privind puterile, semn ca algoritmii au
fost intelesi si utilizati. Unitatea de competenta 2.4: Utilizarea de algoritmi si a proprietdatilor
operatiilor pentru efectuarea si optimizarea calculelor cu fractii ordinare si cu numerele zecimale
finite, rotunjirea numerelor zecimale finite a fost bine realizata la itemii 3 si 4, unde o buna parte din
elevi au efectuat adunari, scaderi, inmultiri cu fractii si au aplicat rotunjirea numerelor zecimale.



Majoritatea elevilor au obtinut un punctaj minim la itemul final, sugerand dificultati in
vizualizarea si intelegerea perimetrului necesar pentru confectionarea ferestrei, In calcularea
perimetrelor, in efectuarea transformarii unitatilor de masura (cm Tn m), in intelegerea necesitatii de
a cumpadra baghete intregi. Multi elevi nu au putut desprinde informatia din desen, nu au putut obtine
relatia pentru determinarea perimetrului. Erorile de calcul simple au dus la raspunsuri incorecte, n
special la itemii cu mai multe etape.

Sa se alcatuiasca probleme cu privire la domeniile de viata in care elevii sunt nemijlocit
implicati, adica mersul la magazin, pregatirea unor bucate simple la bucatarie, mersul cu bicicleta in
jurul unui parc etc.

In multe cazuri, in special la probleme, elevii opereaza cu valorile numerice fara a patrunde
in esenta conditiei problemei. Nu sunt percepute de catre multi elevi notiunile vitezd, distanta, timp
si relatia dintre ele.

Per ansamblu, s-a fost observata o tendinta de a rezolva problemele doar partial, fara a formula
raspunsuri finale sau fara justificarea completd a rationamentului. Multi elevi nu au reusit sa izoleze
informatiile relevante din textul problemei, ceea ce a dus la aplicarea gresita a formulelor sau la
interpretdri eronate. Testul pune un accent disproportionat pe fractii, are un nivel de complexitate
ridicat pentru nivelul clasei a V-a si nu este suficient de echilibrat pentru a permite elevilor cu
cunostinte modeste sa acumuleze punctaj. Este recomandabil ca itemii aplicativi s fie ancorati in
contexte mai apropiate de realitatea elevilor si formulate mai gradual, pentru a facilita intelegerea.
»Accent exagerat pe un continut: fractiile”.

Mai multe comisii de evaluare considera ca testul a fost voluminos, ,,elevii au avut de realizat
26 de operatii timp de 45 de minute.

10



